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DE C Y Z §,A:PQd51.KB.15.2030.M1
5 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej

Warszawa, dni%O] ipca 2020r.
0,

Na podstawie art. 1 ust. 3, art. 5 ust.

(Dz. U. z 2019r. poz. 1668, ze zm.), art. 104 § 1 oraz art. 105 § 1 ustawy z dniﬂobﬁvmms%(iﬂ!ﬂbdeks}
g A v INSPEKC:: HANDLOWE.) w WARSZAWIE
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020r. poz. 256, ze zm.), rowadzeniu postgpowania

administracyjnego 2020 “07' Q

Mazowiecki Wojewaddzki Inspektor Inspekceji Handlowej

L art. 30 ust. I ustawy

al

Q

-

1) umarza postgpowanie wobec przedsigbiorcy Tomasza Milosza projvadzacego dgﬁgﬁ%&]@ospodarczq
pod firmg: PRZEDSIEBIORSTWO HANDLOWO USLUGOWE TOM - SPORT Tomasz Milosz
i wspolnik spolki cywilnej KM GROUP w przedmiocie obowigzku uiszczenia kwoty stanowigcej

rownowartos¢ kosztéow przeprowadzonych badan laboratoryjnych prébki produktu pobranego

do badania w dniu 30.01.2020r. w SUNRISE COLLECTION Aneta Milosz, ul. Malczewskiego nr 18A

w Radomiu, tj.:

e Marynarka me¢ska VESTUS, ML 33285.16, w ilosci 1 szt., w cenie 199,00 zl/szt., wartosci
199,00 zt — pobrana z partii 12 szt., wartosci 2388,00 zl.

Zgodnie z deklaracjg na wszywkach informacyjnych oraz etykiecie jednostkowej, procentowy sklad

surowcowy to: tkanina - 100% welna, podszewka — 100% wiskoza.

Badanie laboratoryjne przeprowadzone przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Laboratorium w Lodzi wykazaly, ze rzeczywisty procentowy sklad surowcowy tj.: tkanina - 100%

welna, podszewka marynarki — 100% wiskoza, podszewka w rekawach marynarki — 100% poliester,

nie jest zgodny z wymaganiami po zastosowaniu przepisow rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) Nr 1007/2011 z dnia 27.09.2011 w sprawie nazewnictwa wiokien tekstylnych

oraz etykietowania i oznakowywania skladu surowcowego wyrobow widkienniczych, a takze uchylenia

dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego iRady 96/73/WE

i 2008/121/WE (Dz. Urz. UE.LNr 272, str. | ze zm.).

Sprawozdanie z badan nr 45/2020 z dnia 28.02.2020r.

W ocenie Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej postgpowanie nalezy
umorzy¢ z uwagi na jego bezprzedmiotowos¢.

2)  zobowigzuje przedsigbiorce Anet¢ Milosz prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: SUNRISE
COLLECTION Aneta Milosz i wspolnik spotki cywilnej KM GROUP do uiszczenia kwoty

stanowiacej rownowartosé kosztdw przeprowadzonych ww. badan laboratoryjnych.

Egczny koszt przeprowadzonych badan laboratoryjnych wynosi 211,00 zl.
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UZASADNIENIE

W dniu 30.01.2020r. inspektorzy Wojewaddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie, Delegatura
w Radomiu rozpoczeli kontrolg przedsigbiorcéw: Tomasza Mitosza, prowadzgcego dziatalnosé gospodarczg
pod firmg: PRZEDSIEBIORSTWO HANDLC WO USLUGOWE TOM — SPORT Tomasz Mitosz i wspdlnik
spotki cywilnej KM GROUP oraz Anety Mifosz, prowadzacej dziatalnosé gospodarczg pod firma: SUNRISE
COLLECTION Aneta Mitosz 1 wspdlnik spotki cywilnej KM GROUP w SUNRISE COLLECTION Aneta

Milosz przy ul. Malczewskiego nr 18A w Radomiu. Kontrola zostata zakonczona w dniu 07.02.2020r.

W dniu 30.01.2020r., za protokolem pobrania probki nr 115710, z partii liczacej 12 szt., wartosci 2388,00 zi
pobrano do badan laboratoryjnych prébke produktu:

e Marynarka meska VESTUS, ML 33285.16, w ilosci | szt., w cenie 199,00 z¥/szt., wartosci 199,00 zt.
Roéwnoczesnie za protokotem pobrania probki nr 115711 pobrano probke kontrolna ww. wyrobu w tej same;j

ilosei, ktérg pozostawiono pod nadzor przedsigbiorcy p. Anecie Milosz.

Zgodnie z deklaracja na wszywkach informacyjnych oraz etykiecie jednostkowej, procentowy sktad

surowcowy ww. wyrobu to: tkanina - 100% wetna, podszewka — 100% wiskoza.

Badanie laboratoryjne przeprowadzone przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Laboratorium
w Lodzi wykazaly, ze rzeczywisty procentowy skiad surowcowy tj.. tkanina - 100% welna, podszewka
marynarki — 100% wiskoza, podszewka w rgkawach marynarki — 100% poliester, nie jest zgodny
z wymaganiami po zastosowaniu przepisOw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) Nr
1007/2011 z dnia 27.09.201} w sprawie nazewnictwa wiokien tekstylnych oraz etykietowania
i oznakowywania skladu surowcowego wyrobdéw widkienniczych, atakze uchylenia dyrektywy Rady
73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady 96/73/WE i 2008/121/WE,

Sprawozdanie z badan nr 45/2020 z dnia 28.02.2020r.

Organ w pismie z 23.04.2020r. poinformowat kontrolowanego przedsi¢gbiorce p. Anet¢ Mitosz o wynikach
badan laboratoryjnych prébki ww. produktu oraz pouczyl o przystugujacym przedsigbiorcom prawie
do zloZzenia wniosku o przeprowadzenie badafi prébki kontrolnej. Do pisma zalaczono ww. sprawozdanie

z badarn. Przedsi¢biorca nie skorzystat z prawa do badania prébki kontrolne;j.

Zgodnie z art. 30 ust. | ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej, jezeli przeprowadzone badania
wykazaly, ze produkt nie spetnia wymagan okreslonych w przepisach odrgbnych lub w deklaracji,
kontrolowany jest obowiazany do uiszczenia, na wskazany przez odpowiedni organ Inspekcji rachunek Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentdw albo wojewddzkiego inspektoratu, kwoty stanowigcej rownowartosé
kosztow przeprowadzonych badan, kiéra nastgpnie przekazuje si¢ na rachunek dochodéw budzetu panstwa,

o ile przepisy odrgbne nie stanowig inaczej.

Nalezy zaznaczy¢, ze art. 30 ust. | ustawy z dnia |5 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej ma charakter
przepisu bezwzglednie obowigzujgcego i nie przewiduje mozliwosci odstapienia od obcigzenia podmiotu,

ktory wprowadza do obrotu produkty niespeiniajace wymagan jakosciowych, kosztami badan tych produktow
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(por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 4 lipca 2012r. sygn. akt [I GSK 916/11). Obowiazek
uiszczenia kwoty stanowigcej réwnowartosé kosztoéw badan laboratoryjnych powstaje zawsze w przypadku
stwierdzenia, ze produkt nie spetnia wymagan okreslonych w przepisach odrebnych lub w deklaracji

producenta i spoczywa wylacznie na przedsigbiorcy, ktérego dziatalno$c jest kontrolowana.

Stosujac powyizsze, przedsigbiorcéw: Anete Miltosz, prowadzacyg dziatalnoéé gospodarcza pod firma:
SUNRISE COLLECTION Aneta Milosz i wspdlnik spotki cywilnej KM GROUP oraz Tomasza Milosza
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: PRZEDSIEBIORSTWO HANDLOWO USLUGOWE
TOM - SPORT Tomasz Milosz i wspdinik spotki cywilnej KM GROUP uznano za zobowigzanych do
uiszczenia kwoty stanowigcej réwnowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan laboratoryjnych probki
produktu: Marynarka meska VESTUS, ML 33285.16.

W zwigzku z tym, dnia 10.06.2020r., Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomi przedsiebiorcoOw o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w sprawie obowigzku uiszczenia kwoty stanowigcej réwnowartos¢ kosztow
przeprowadzonych badan laboratoryjnych probki ww. produktu. W zawiadomieniu pouczono strony
o przystugujacym im prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddw i materialow. Zadna ze stron nie

skorzystala z tego prawa.

W toku postepowania organ wzial pod uwage o$wiadczenie przedsiebiorcy p. Anety Milosz, w ktdérym
wskazata, iz w miejscu przeprowadzenia kontroli, tj. w SUNRISE COLLECTION Aneta Milosz,
ul. Malczewskiego nr 18A w Radomiu, prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy detalicznej
odziezy meskiej pod firrng SUNRISE COLLECTION Aneta Mitosz. Dodatkowo oswiadczyla, ze spotka
cywilna KM GROUP, ktorej jest wspolnikiem nie prowadzi dziatalnosci w ww. miejscu. Organ poddat ocenie
tres¢ wpisdow w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarcze i stwierdzil, iz przedsiebiorca
Tomasz Milosz jest wspéInikiem spdtki cywilnej KM GROUP oraz nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej
w miejscu przeprowadzenia kontroli. Tym samym uznaé¢ nalezy, iz przedmiotowa kontrola dotyczyla
wylacznie indywidualnej dziatalnosci gospodarcze) prowadzonej przez przedsigbiorce Anet¢ Mitosz, a nie

dziafalnosci wykonywanej przez nia w ramach spdtki cywilnej.

W zwigzku z tym, iz kontrola przeprowadzona w SUNRISE COLLECTION Aneta Miltosz
przy ul. Malczewskiego nr 18A w Radomiu, odnosila sie wylacznie do przedsigbiorcy Anety Milosz, organ
uznal, iz prowadzone postepowanie administracyjne nie dotyczy przedsigbiorcy Tomasza Milosza
i w konsekwencji nie jest on jego strong. Tym samym, w sytuacji gdy nie istnieje podmiot wobec ktorego
sprawa indywidualna podlega zatatwieniu w drodze decyzji, zachodzi stan bezprzedmiotowosci postepowania

administracyjnego (Wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 24 sierpnia 2018 r., sygn. akt: 11 SA/Rz 940/18).

Zgodnie z art. 105 § 1 Kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci
albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu post¢powania odpowiednio

w calodci albo w czesci.



Z uwagi na to, 7e postepowanie administracyjne w czgsci dotyczacej przedsigbiorcy Tomasza Milosza stalo
sig bezprzedmiotowe, tj. nie dotyczy jednej ze stron, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;

na podstawie art. 105 § 1 kpa orzek! jak w pkt | sentencji.

Zgodnie z § 9 ust. | rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 27 kwietnia 2012r. w sprawie
szczegdlowego trybu pobierania i badania probek produktdéw przez organy Inspekcji Handlowej
(Dz. U. z 2012r. poz. 496), wysokos¢ kosztow badan przeprowadzonych w laboratoriach kontrolno-
analitycznych Inspekcji Handlowej, o ktorych mowa w art. 30 ust. | ustawy z dnia 15 grudnia 2000r.

o Inspekcji Handlowej, ustala dyrektor laboratorium kontrolno-analitycznego Inspekcji Handlowe;.

Pismem z 28.02.2020r. ustalono ,,Koszt przeprowadzonych badan laboratoryjnych (nr 20/2020)”, dotyczacy
sprawozdania z badan nr 45/2020.
Nazwa badanego produktu: Marynarka me¢ska VESTUS, ML 33285.16:

¢ Sklad surowcowy:

Rozpoznawanie widkien: jednoetapowe 71,00 zi,

+ Koszt oceny wynikdw 65,00 zi,
o Koszt sporzadzenia sprawozdania z badan 75,00 zt,
Laczny koszt badania probki: 211,00 zl,

Koszty badan ustalone zostaly zgodnie z § 9 ust. 2 ww. rozporzgdzenia, tj.: z uwzglgdnieniem rodzaju
badanego produktu, rodzaju materiatléw lub urzgdzen uzytych w toku przeprowadzania badan i uzasadnionych

kosziow pracy.

W tym stanie rzeczy, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit, ze wysoko$¢ naleznosci
pienieznej jaka kontrolowany przedsigbiorca Aneta Milosz, prowadzaca dzialalnosé gospodarczg pod firma:
SUNRISE COLLECTION Aneta Mitosz i wspolnik spotki cywilnej KM GROUP, zobowigzana jest uiscié
wynosi 211,00 zi.

Majgc na uwadze powyzsze Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w pkt 2

sentencji.

Na podstawie art. 30 ust. 1 ww. ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej w zwigzku
z § 9 ust. 4 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 27 kwietnia 201 2r. w sprawie szczegolowego trybu
pobierania i badania probek produktéw przez organy Inspekcji Handlowej oraz art. 130 kpa, naleznosé
pienigzng w kwocie 211,00 zl, strona jest obowiazana uisci¢, w terminie 14 dni od dnia, w ktdrym
przedmiotowa decyzja stanie si¢ ostateczna, na rachunek bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji
Handlowej w Warszawie: NBP O/Q Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000.

Naleznosci, o ktorych mowa w art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej,

sg niepodatkowymi naleznosciami budzetu panstwa w rozumieniu art. 2 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.



Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019r. poz. 900, ze zm.) w zwigzku z czym maja do nich odpowiednie

zastosowanie przepisy dziatu 11 tej ustawy.

Naleznos¢ pieni¢zna niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1
Ordynacji podatkowej, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 1 i § 2 kpa
oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, stronie postgpowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji,
za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3,

00-015 Warszawa.

Otrzymuja:

p. Tomasz Milosz Radom:
p. Aneta Milosz} Radom;
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